Vissza Jézushoz
18.
»Az egyediili jo” (Mk 10,18)

Az evangéliumok legismertebb torténetei koz¢ tartozik a gazdag ifju esete.
Jézust kereste fel, hogy az 6rok ¢€let elnyerése mikéntje feldl érdeklddjék nala. Az
elbeszélés sziporkazik a szép részletektdl: egy fiatal ember érdeklddik az tidvosség
fel6l, megadja Jézusnak a kelld tiszteletet, amit Jézus nem fogad el, kettejiik parbeszéde
a parancsolatokrdl, az ifji bizonykodasa, hogy 6 térvényhti, Jézus megkedveli az ifjat, 6
viszont szomoruan ¢és nyilvan csalodottan megy el, mert ra kell jonnie, hogy vagyona
egyaltalan nem jelent elényt az tidvosség szempontjabol, sét sulyos akadallya valik
szamara. A sz€p torténet minden idOk prédikatorai kedvence, mert vele jol lehet
bemutatni a gazdagsag veszélyeit. Nem szabad azonban megfeledkezni arrél, hogy
ennek a torténetnek par szavas ,,nyitanya“ is van. Az érdeklddo jonak nevezi Jézust,
amit  igy tesz helyre: Miért mondasz engem jonak? Senki sem j 6 az egy Istenen kiviil.

1.

Magam Istennel ndttem fel: rola beszéltiink, ra hivatkoztunk, Ot tiszteltiik és
hozza imadkoztunk. O gondoskodott a j6 idérél, biztositotta a jo termést, vezetett, no és
vigyazott benniinket. Ha jol emlékszem, gyakran biztattak sziileim az Istennek kijaro
koszonetre €s taldn még gyakrabban figyelmeztettek (rossz viselkedés esetén
fenyegettek!) a mindent 14t6 és biintetd Istennel. Mindezeken senki meg nem titk6zott,
hiszen Isten volt mindennapjaink tarsa, mi tobb: szerves része. Mindeniitt jelen volt az
életiinkben. Vagy ahogy az egyszer Athénben elhangzott: ,,Obenne él(t)iink, mozgunk és
vagyunk® (Ap Csel 17,28). Nevét se mondtuk ki masképp, mint igy: Joisten, akivel
mindig szamolni kell és lehet. Mi biztatasnak vettiik a proféta szavat: ,,.Szemedet rajta
tartod az emberek minden utjan...* (Jer 32,19).

Késdbb, a Szentirds tanulmanyozésa soran jottem ra arra, hogy tulajdonképpen
Oszovetségi modon volt Joistenlink. Mégpedig kétféleképpen.

Az Oszovetségben foleg a zsoltarok visszhangozzik a mondatot: ,,Adjatok halat
az Urnak, mert jo, mert orokké tart szeretete (Zsolt 118,1). Sét igy: ,.J6 az Ur
mindenkihez, irgalmas minden teremtmény¢hez* (Zsolt 145,9). Lehet, hogy még a
titokzatos mondatnak — ,,Vagyok, aki vagyok* (2 Moz 3,14) is ez lehet az értelme. Mert
az itt szerepld héber ige nem jelent kevesebbet, minthogy 6 a 1étezd, az €16, minden élet
forrasa és beteljesitdje. Az efeletti csodalkozast fejezi ki a hivd imadkozo: ,,Te vagy az
én Uram, rajtad kiviil nincs, ami j6 nekem* (Zsolt 16,2). Es ugye, milyen szembeszokd,
hogy Jézus szinte sz6 szerint ugyanezt mondta a gazdag ifjunak: Senki sem jo az egy
Istenen kiviil!

Mindezek a vallomésok imadsagokban, tehat istentiszteleti hasznalatban
hangzottak el. Es azt mutatjak, hogy ez az egyetlen jo Istenben valé hit mennyire at-
meg atszOtte a gylilekezet, a kozosség ¢€letét, még pedig nem csupan az istentiszteletre
korlatozoan. S ahogy mindez igy hangzik az dszovetségi embereknél, egyre inkdbb
latom, szamukra éppolyan magatdl értetddden természetes volt az egy €s j 6 Isten, aki
van, — akar csak nekiink gyermekkoromban. Hogy is lehetne mindezt kétségbe vonni? —
kérdezi a hivé ember. Ritkasag szamba szdlalhat is meg a gyakorlati ateizmus, hiszen a
O Isten létezését csak a bolond és a blinds vonhatja igy kétségbe: ,,Nincs Isten* (Zsolt
10,4). A hivo gyiilekezet védekezik és tiltakozik ez ellen azzal, hogy megvallja hitét
abban, aki minden 1ét forrasa. Ot imadtuk istentiszteleteinken, kértiik, hogy haritson el
aszalyt és jégverést, s Ot tiszteltiik énekben €s imadsagban.

S hogy valo6jaban 6szovetségi mddon volt veliink a Joisten, azt egy tovabbi
megfigyelés is szemlélteti. Hogy Isten v a n, azt a héber nyelv olyan igével fejezi ki,
amely a létezésen egyuttal tevékenységet isjelent. Isten tehat nem 6nmagaban,
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tehat valami megkdzelithetetlen nyugalmi allapotban van, mint az emberi kézzel csinalt
hamis istenek, — bibliai nyelven: balvanyok, hanem létezése tevékenységben, tettekben
nyilvanul meg. S ahogy tesz, dolgozik, ugy létezik. Ezt pedig sokféleképpen mutatja
meg. Féleg a népe torténetében bizonyitott és bizonyit. Ahogy megszabaditotta
fogsagabol, veszélyek kozott vezette és ovta, megajandékozta a megigért folddel és —
minden baja kozepette — mindmaig megtartotta. Mar maguk, ezek a tények olyan ¢kes
bizonyitékai Isten valos 1étének, hogy az soha nem lehet vita targya.

Isten 1étét millid mas jelben is felfedezheti a hivé ember. Gondoljunk csak a
8. Zsoltarra! Szerzdje egyik amulatbdl esik a masikba, mert massal sem talalkozik, mint
annak ,,nevével* (azaz vele magaval!), aki dics6ségével betolti a foldet, kifesziti az
égboltozatot az égitestekkel. Majd dmulata felsd fokra hag, amikor azon gondolkozik el,
hogy ez a felséges Isten még a néla alig kisebbé tett emberrdl is gondoskodik: ,,Vesd az
Urra terhedet és 6 gondot visel rad“ (Zsolt 55,23). Semmi oka nincs tehat arra, hogy
afeldl spekulaljon van-e Isten vagy nincs, elvégre minden m 1 v e ra mutat. Isten nem
néma balvany, kobe faragott vagy ércbe ontdtt holt miimia, hanem az a dinamikus erd,
aki mégis az ember feldli gondoskodast sem tartja magara nézve megaldzonak. Rola
nem lehet mast mondani, mint hogy j 6 és orokké tart szeretete.

2.

A leghevesebb ellenallasba litkozik ma az Isten josdganak még a gondolata is.
Az ellene felhozott érvek régiek és listdjuk végteleniil hosszu. Elég csak azokat
emliteni, amelyeknek ma van divatja: a természeti katasztrofak véget érni nem akard
sora, az eddig mar tobb tizmillié emberéletet koveteld vilagjarvany, a brutalis haboruk
artatlan aldozatainak megszamlalhatatlan lanca csakugy van ott az ellenzék
serpenydjében, mint egyéni sorsok balsikerei, balesetei és tragédidi. Hol van itt még
helye a Joistennek? — Az igy feltoluld kérdések nem kis fejtorést okozhatnak,
legtobbjére ugyanis nincs altalanos érvényt, egyontetii valasz. Hogy pedig a
katasztrotak, a haboruk, a vilagjarvany okozdja sohasem Isten, hanem az emberek, ezt
az ellenvetést nem szivesen halljak a kritikusok. Ugyancsak a legprimitivebb ellenérvek
koz¢ tartoznak azok, amelyek az Istent afféle biintetés-végrehajtonak tekintik, akinek
kotelessége beavatkoznia €s lecsapnia, ha a mi érdekiink tigy kivanna. Ezek képviseldi
sem halljak szivesen, ha elmondjuk, hogy Isten nem automata, amely gombnyomasra
dobja ki éppen azt, amire mi vagyunk. — A legfelszinesebb ellentdbor pedig azzal
igyekszik megkeriilni a kérdést, hogy egyszerlien tagadja azt, akinek 1étét bizonyitani
nem lehet — de a nem-1étét sem! Mert, ha azt még ideologiai eszkdztarbol vett
tudomanyos vagy altudomanyos érvekkel akarjak is megtamasztani, azoknak a
reformatorral csak azt kell valaszolnunk, hogy Isten nélkiili ember nem létezik. A kérdés
csak az, hogy ki vagy mi az istene? A k6zombdosség nem oldja meg.

Am az iigy éppen ezen a ponton valik bonyolultta és egyben id3szeriivé. Ha
nincs Isten és mi Ugy tesziink, mintha nélkiile is meglennénk, akkor sziikségszertien kell
felvetddjék a régi, pogany vilag isteneinek visszatérte kérdése. Nem mi vagyunk az
elsdk, akik erre gondolnak. Volt kutatd, aki mar szdz évvel ezeldtt felhivta erre a
figyelmet. ,,A régi istenségek kiszallnak sirjukbol... hatalmaskodnak az életiink felett és
ujra kezdik az egymas elleni harcot™ — irta. Ha az elvilagiasodas kiiktatja agenddjabol
Istent, azzal utat nyit az Ujraé¢ledo isteneknek. Tehat mindazoknak az er6knek, amelyek
magnesként vonjdk magukhoz az embereket, hogy rajtuk csiingjon a magukat
moderneknek tarté emberek szive: a pénz, a hatalom, a fogyasztas, a szex, a
szenvedélyek, az ideologidk tomege, mind-mind uralma ala akarja hajtani az embert és
— a régi istenségek modjan — 4daz kiizdelmet folytat egymas kozott minden egyes
emberi l¢élekért! Csak a vak nem latja, hogy nekiink nincs lehetdségiink, hogy Isten-
mentes térben mozogjunk. Leszamolva a Joistennel, ezer mas istenkar nyul utdnunk és
rank akarja erdltetni a maga pecsétjét. Ez ellen a legvadabb ateizmusnak sincs receptje.
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Ebbdl a kaotikus istenvilagbol emelkedik ki magasan az, akirdl Jézus azt
mondta, hogy csak 6 a jo Isten. Azok a bibliai szavak, amelyek ezt kifejezik, sokkal
tobbet jelentenek a mi szintelen j 6 szavunkndl. Benniik rejlik a josag, az igazsag, a
szentség, a kellem, a célszerliség, sot a hasznalhatosag is. Ami mar arra mutat, hogy a jo
Istenrdl festett kép mar eleve a cselekvésre, a megvalositasra torekszik. Ez Isten
hozzajaruléasa életlink sikertilt¢hez, sét megtartd ereje is annak. Ennek nem mond ellent
az sem, ha az élet nem csak magassagokban szarnyald, hanem ismeri annak mélységeit
¢s fajdalmait is. Ugyanakkor biztositék afeldl, hogy Isten nem rendelkezésiinkre all6
eszkoz, hanem szabad és autondm Ura tetteinek és akarata érvényesitésének. Ezt fejezte
ki a reformator, amikor olyan hatérozottan — és megrenditd médon — a ,,méltdésagaban
elrejt6zo Istenrdl* tanitott, aki még pillanatnyi tavollétével is megmutatja, hogy nem mi
rendelkeziink folotte.

Pillanatnyi, s6t esetleg hosszan-tartd ,,tavollétét™ azonban bdségesen kipodtolja.
Az apostoli lizenet szerint ez a szuverén Isten ,,az irantunk valo josagaban® kiildte el
hozzank Jézust (Ef 2,7), s ezzel van jelen vilagunkban és az életiinkben. O szabadit meg
benniinket az istenek tombold és rombolo kiizdelme kozepette €s tesz benniinket
szabadda, hogy a jo Istenben higgylink. Nem a magunk igyekezete, sem az istenek
kinalta tidvosségajanlatok tomege gy6z meg benniinket az ¢ josaga feldl, hanem a
Fianak jelenléte. ,,Aki¢ a Fit, azé az élet” — irta Janos apostol (1Jn 5,12). Ezért a
mindenkor érvényes 0vas is: ,,..megveted jOsaganak, elnézésének ¢és tiirelmének
gazdagsagat és nem veszed tudomasul, hogy az Isten j 6 s 4 g a megtérésre 0sztondz?”
(Rm 2.4).

Ez a végtelen josag kotelez elismerésre €s annak komolyan vételére. Senki se jo,
de Isteniink egyediil az.

Dicsérjiik Istent boldogan / Mert & a legfobb jo /
Nagy csodamiive szamtalan / Karja mindenhato.
(Paul Gerhardt 1607-1676)
Amen
Gémes Istvan



